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Do zainteresowanvch udzialem w przetargu nieograniczonym
na dostawe elektronicznego programu informacji prawnej
wraz z aktualizacjami na okres 24 miesiecy.

Dotyczy: zapytan do SIWZ
Informujemy, ze w dniu 30.10.2015 r. wplynety do Zamawiajacego nastepujace pytania
do tresci SIWZ:

Pytanie nr 1:
,»W zataczniku 1 SIWZ ,,Opis przedmiotu zamowienia" pkt 2 d) Zamawiajacy

wyspecyfikowal wymaganie:

d) Komplet tekstow aktow prawnych, opublikowanych w Dzienniku Wojewodzkim od
1999 .,

Majac na uwadze, ze wymog kompletu ujednoliconych tekstow prawa miejscowego spetnia
tylko jeden wykonawca na rynku elektronicznych publikacji prawniczych, prosimy o
wyjasnienie czy Zamawiajacy dopusci SIP posiadajacy: komplet obowigzujgcych aktow
prawnych opublikowanych w wojewodzkich dziennikach urzgdowych od 2009 r. z wyborem
tekstow ujednoliconych?”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dopusci SIP posiadajacy: komplet obowiazujacych aktow prawnych
opublikowanych w wojewddzkich dziennikach urzedowych od 2009 r. z wyborem tekstow
ujednoliconych.

Pytanie nr 2:
,Czy Wykonawca wiasciwie interpretuje postanowienia zatgcznika nr 1 do SIWZ - opis

przedmiotu zaméwienia - przyjmujac, iz w pkt. 5,c) aktualizacje beda odbywac si¢ na
biezaco, co najmniej 1 raz dziennie w dni robocze, tj. od poniedziatku do pigtku z wyjatkiem
dni ustawowo wolnych od pracy?

Jesli wskazana powyzej interpretacja bytaby wtasciwa, Wykonawca proponuje
doprecyzowanie zapisu jak ponizej: ,,5. Aktualizacje: (...)

c) Wersja internetowa Programu bedzie aktualizowane przez Wykonawce na biezaco, co
najmniej 1 raz dziennie w dni robocze.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmian¢ zapisu na nast¢pujacy:.

»Zalacznik nr 1 do SIWZ

Pkt 5

c) Wersja internetowa Programu bedzie aktualizowane przez Wykonawce na biezaco,
co najmniej 1 raz dziennie w dni robocze.”



Pytanie nr 3:
,Czy Wykonawca wtasciwiej interpretuje pkt 14.2. 1 14.3. istotnych postanowien umowy

przyjmujac, ze opisane tam obowiazki Wykonawcy odnosza si¢ wytacznie do wersji offline
programu stanowigcego przedmiot umowy, natomiast w odniesieniu do wersji on-line,
Zamawiajacy godzi si¢ na to, by - z uwagi na natur¢ ww, wersji programu - byt on
udostgpniony Zamawiajgcemu w terminie zgodnym z umow3a, w trybie online, poprzez
przegladarke internetowg (a zatem bez obowiazku dostawy, instalacji i konfiguracji)?”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Wykonawca wlasciwie interpretuje pkt 14.2. i 14.3. istotnych postanowien umowy
przyjmujac, ze opisane tam obowiazki Wykonawcy odnosza si¢ wytacznie do wersji offline
programu stanowigcego przedmiot umowy, natomiast w odniesieniu do wersji on-line,
Zamawiajacy godzi si¢ na to, by - z uwagi na natur¢ ww, wersji programu - byt on
udostepniony Zamawiajagcemu w terminie zgodnym z umowa, w trybie online, poprzez
przegladarke internetowa (a zatem bez obowiagzku dostawy, instalacji i konfiguracji)

Pytanie nr 4:

»Wykonawca pragnie zauwazy¢, iz nie kazdy btad, a szczeg6lnie programistyczny, da si¢
poprawic i przetestowaé w przeciagu 24 godzin. Stad tez Wykonawca wnosi w pkt. 4.g)
zatacznika nr 1 do SIWZ oraz pkt. 14.13 istotnych postanowien umowy o wydtuzenie czasu
usuwania zglaszanych bledéw/wad funkcjonowania Programu lub wymiany Programu na 2
dni robocze?”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 5:

»Jesli Zamawiajacy nie wyrazi zgody na powyzsze, Wykonawca wnosi o modyfikacje zapisu
w pkt. 14.13 polegajaca na zamianie 24 godzin na 1 dzief roboczy.

Wykonawca zauwaza, iz wymog usuni¢cia bledow/wad w ciggu 24 godzin nieroboczych nie
jest podyktowany zadnymi uzasadnionymi wzgledami.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy wyraza zgodg, na zmiang zapisu w pkt 14.13 SIWZ.

Pytanie nr 6:
,Czy Wykonawca prawidtowo interpretuje nastepujace zdanie z pkt 1 lit. ,,a” Opisu

przedmiotu zaméwienia, stanowigcego zalacznik nr 1 do SIWZ:

,»P0 upltywie terminu umowy, licencja na korzystanie z Programu w wersji sieciowej
(intranetowej) w postaci, jaka Wykonawca dostarczyt wraz z ostatnig aktualizacja nie
wygasa.” przyjmujac, ze jest tam mowa o niewytacznej, niezbywalnej licencji na korzystanie
z tej wersji programu, w ramach wskazanej tamze liczby dostepow, na czas nieoznaczony, w
zakresie wskazanym umowa, jednak bez prawa udostepniania programu w ww. wersji
osobom trzecim, jak rowniez bez obowigzku Wykonawcy do realizacji jakichkolwiek
$wiadczen dodatkowych, w tym ustug serwisowych i aktualizacji ww. programu ?
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Odpowiedz Zamawiajacego:
Wykonawca prawidtowo interpretuje zdanie z pkt 1 lit. ,,a” Opisu przedmiotu zamdwienia,
stanowigcego zatacznik nr 1 do SIWZ .



Pytanie nr 7:
,,Jesli powyzsza interpretacja bytaby nieprawidtowa, Wykonawca wnosi o dodanie do ww.

pkt 1 lit. ,,a” Zalacznika nr 1 do SIWZ, przed kropka konczaca ww. przytoczone zdanie,
nastepujacego zdania:

,» (licencja niewylaczna i niezbywalna, na czas nieoznaczony, bez prawa udostepniania
programu W Ww. wersji 0sobom trzecim, jak rowniez bez obowigzku Wykonawcy do
realizacji jakichkolwiek §wiadczen dodatkowych, w tym ustug serwisowych i aktualizacji
WWw. programu).

Odpowiedz Zamawiajacego:
W pytaniu nr 6 Wykonawca wlasciwie interpretuje zapisy zawarte w Zalaczniku nr 1
do SIWZ.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje ww. zapisOw.

Pytanie nr 8:

,»Czy Wykonawca wlasciwie rozumie pkt 14.1 Istotnych postanowien umowy, zwanych dalej
umowa, przyjmujac, ze chodzi wylacznie o dostawe SIP w wersji offline; postanowienie to
za$ nie dotyczy wersji online, ktora moze by¢ udostgpniona w inny sposob?”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie rozumie postawionego pytania.

Pytanie nr 9:

,Czy Zamawiajacy dopuscitby - w miejsce dostarczenia instrukcji do programu, o czym
mowa jest w pkt 14.9. istotnych postanowien umowy - udostepnienie jej w samym programie,
w ramach zaktadki ,,pomoc” lub oznaczonej podobng nazwg?”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 10:

»Wykonawca zwraca si¢ z prosba o dookreslenie w umowie, w tym np. w pkt 14.10. istotnych
postanowien umowy, iz przez wady programu nalezy rozumie¢ jego niezgodnos¢ z
minimalnymi wymaganiami okre§lonymi w umowie i/lub z instrukcja korzystania z
programu.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 11:

,Powszechnie wiadomo, ze nieefektywnie podatkowoprawnie sg wszelkie Swiadczenia
nieodptatne. Wobec powyzszego Wykonawca wnosi o zamiang w pkt 14.12 wyrazu
,bezplatnie” na wyrazy ,, w ramach ceny”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiang zapisu na nastepujacy:

,»14.12 W ramach gwarancji Wykonawca udostgpni w ramach ceny Zamawiajacemu wszelkie
aktualizacje (podnoszace wersje lub usuwajace nieprawidtowosci tzw. ,.tatki”’) Programu

w okresie trwania Umowy.”



Pytanie nr 12:

»Wykonawca zauwaza, ze zgodnie z art. 106i ust. 7 i 8 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
podatku od towarow i ustug faktury VAT nie mogg by¢ wystawione wczesniej niz 30. dnia
przed odpowiednio: wykonaniem ustugi albo otrzymaniem catosci lub czes$ci zaptaty. W
zwigzku z tym, Wykonawca zapytuje, czy Zamawiajacy nie zgodzitby si¢ na zmiang terminu
ptatnosci, wskazanego w pkt. 14.14 a) 1 b) istotnych postanowien umowy, z 30 dni od dnia
dostarczenia faktury przez Zamawiajacego na 30 dni od dnia wystawienia faktury, z
dodatkowym warunkiem dostarczenia faktury Zamawiajgcemu w okreslonym terminie od
dnia jej wystawienia?

Obecne brzmienie pkt. 14.14 a) 1 b) istotnych postanowien umowy uniemozliwia bowiem
Wykonawcy wystawienie faktury w sposéb prawidlowy, tj. zgodny z obowigzujacymi
przepisaml.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 13:

»Wykonawca zapytuje, czy z uwagi na fakt, iz kara umowna okreslona w pkt 14.15. istotnych
postanowien umowy, liczona jest od catkowitej, tj. dwuletniej wartosci kontraktu,
Zamawiajacy zgodzilby si¢ na jej obnizenie w jeden, z dwdch zaproponowanych nize;j,
alternatywnych sposobow:

a) poprzez okres$lenie jej na poziomie 0,5 %? albo

b) poprzez obliczanie jej od rocznej wartosci brutto umowy?”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 14:

»Wykonawca nie powinien odpowiada¢ za kazdego rodzaju op6znienie, ale za opdznienie
zawinione przez niego. Wobec powyzszego Wykonawca wnosi 0 zmiang wyrazu
,»,O0poznienia” uzytego w pkt 14.15 na wyraz ,,zwioki.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 15:

»Wykonawca zapytuje, czy z uwagi na pewien standard przyjety na rynku oprogramowania,
Zamawiajacy nie zgodzitby si¢ na zmodyfikowanie brzmienia pkt 14.17. istotnych
postanowien umowy w sposob nastepujacy:

»14.17. Zamawiajacy zastrzega prawo do dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego,
przewyzszajacego wysokos¢ kary umownej na zasadach ogolnych Kodeksu cywilnego, z tym
jednak zastrzezeniem, Ze laczna wysoko$¢ wszystkich kar umownych i odszkodowan
naleznych na mocy niniejszej umowy nie moze przekroczy¢ jej wartosci brutto.””

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 16:

,,Czy Wykonawca prawidtowo interpretuje pkt 14.18. istotnych postanowien umowy
przyjmujac, ze poprzez ,,dostawe” , o ktérej jest tam mowa, nalezy rozumie¢ dostawe
programow objetych przedmiotem umowy, nie ulega bowiem watpliwosci, Zze umowa ma




charakter umowy licencyjnej? Powyzsze pytanie podyktowane jest konieczno$cia
prawidtlowego zakwalifikowania charakteru prawnego umowy.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Wykonawca prawidlowo interpretuje pkt 14.18. istotnych postanowien umowy przyjmujac, ze
poprzez ,,dostawe” , o ktorej jest tam mowa, nalezy rozumie¢ dostawe programow objetych
przedmiotem umowy

Pytanie nr 17:
»Wykonawca wnosi o wprowadzenie do tresci umowy katalogu typowych sytuacji, w ktorych
umowa moglaby ona ulec zmianie, tj. np. gdy:
Nastgpi zmiana powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie majacym
wplyw na realizacj¢ przedmiotu zamowienia;
Konieczno$¢ wprowadzenia zmian bedzie nastepstwem zmian wprowadzonych w
umowach pomigdzy Zamawiajacym, a inng niz Wykonawca strona;
Wynikng rozbieznos$ci lub niejasnosci w rozumieniu pojec uzytych w umowie, ktorych
nie mozna usuna¢ w iNnNy sposob, a zmiana bedzie umozliwia¢ usunigcie rozbieznosci
i doprecyzowanie umowy w celu jednoznacznej interpretacji jej zapisow przez strony;
Nastgpi zmiana wymogow technicznych lub/i technologicznych dot. oprogramowania;
Nastgpi zmiana terminéw ptatnosci;
Nastgpi zmiana miejsca ptatnosci;
Nastgpi zmiana terminu wystawienia faktury VAT, w szczegolno$ci w sytuacji zmiany stanu
prawnego.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 18:

,»Z przyczyn natury podatkowo-prawnej, Wykonawca zwraca si¢ o dodanie do umowy
postanowienia, zgodnie z ktorym wynagrodzenie wskazane w umowie, nalezne Wykonawcy
od Zamawiajacego z tytutu jej realizacji, obejmuje zaréwno wynagrodzenie z tytulu
udzielenia licencji objetych jej przedmiotem (ustuga podstawowa), jak 1 realizacje
pozostatych §wiadczen w okresie obowigzywania umowy, majacych charakter pomocniczy
wzgledem ww. ustugi podstawowej.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Podpisat:

Tomasz Kruczkowski
Glowny Specjalista
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